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Høyesterett avviste anmeldelse

Av VIDAR NORBERG

Oslo (Dagen): Det er ikke første gang at Høyesterett får en anmeldelse som fastslår at EU-medlemskap strider mot Grunnloven.  Høyesterett har tidligere avvist en slik påstand fra Kristent Konservativt Parti.

I 1993 forfattet skipsfører Olav Breivik utenfor Bergen en anmeldelse på vegne av KKP.  Der hevder han at både EØS-avtalen og bestrebelsene på å få Norge inn i Den europeiske unionen strider mot grunnlovens paragraf 1, 13, 17, 49, 93 og 112, samt Straffelovens paragraf 83 og 98. 

Breivik benyttet seg dermed av de samme lovparagrafer som Arthur Berg, Thoralf Gilbrant, Odd Sverre Hove og Finn Jarle Sæle har gjort i sitt sivile søksmål mot EU.

Avvist

-Det var partileder Paul Granberg i Kristent Konservativt Parti som sendte anmeldelsen til Høyesterett på vegne av KKP.  Vi mente at EU-bestrebelsene er et brudd på Norges Grunnlov og betraktet det som anarkistisk.  Derfor anmodet vi Høyesterett om å ta affære.

   -Så vidt jeg husker svarte Høyesterett at Stortinget selv hadde beslutnings-myndighet i denne saken og det var derfor ikke mulig å fremme en slik sak, sier Olav Breivik til Dagen.

    Det er ikke første gang at Olav Breivik tar opp denne saken.  Alt den 24.01.91 hevdet Olav Breivik i Bergens Tidende at EØS-avtalen er grunnlovsstridig.

Riksrett

Olav Breivik som sto på stortingslista for KKP i Hordaland påpeker at i loven om riksrett, paragraf 17 c, er det hjemlet straff for brudd på lovverket dersom Høyesterett for eksempel vegrer seg for å ta affære.  Han påpeker videre at her er foreldelsesfristen 15 år.

  -Men dessverre er det Stortinget som bestemmer om det skal reises riksrettssak og dermed er ikke det aktuelt, sier skipsfører Olav Breivik.

